Os LLMs realmente
raciocinam?

uma perspectiva hegeliana

Samuel Hammond

Os grandes modelos de linguagem tém habilidades linguisticas
impressionantes, mas serd que eles compreendem o que dizem ou
apenas repetem? Os "modelos de raciocinio", como o 03 da OpenAl, sdo
dtimos na solucdo de problemas em vdrias etapas, mas serd que eles
realmente raciocinam ou é apenas uma elaborada correspondéncia de
padrdes? Claude, do Anthropic, relata ter experiéncias internas, mas
isso é evidéncia de verdadeira subjetividade ou uma estranheza da
previsdo do préximo token?

Esta € minha segunda postagem interpretando os sistemas filoséficos
de Kant e Hegel por meio das lentes dos conceitos modernos de |IA e
ciéncia da computacgdo. A postagem anterior tratou da dimensdo tedrica
da razdo, ou seja, nossa relacdo com o mundo e o conhecimento dele.
Esta postagem trata da dimensdo prdtica da razdo, incluindo
moralidade, linguagem e cultura, embora as duas estejam
inter-relacionadas.

Como pensadores preocupados com a natureza do préprio pensamento,
as percepcoes de Kant e Hegel sdo surpreendentemente relevantes para
as perguntas acima e outras. De fato, como veremos, Hegel elaborou
sobre Kant para desenvolver uma teoria de significado e autonomia que
é surpreendentemente semelhante & forma como os LLMs e os modelos
de raciocinio funcionam na prdtica - e que pode até mesmo fornecer
uma receita para treinar IAs com um genuino senso de identidade.
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Inferencialismo semantico

Na ultima vez, discutimos o Idealismo Transcendental de Kant como
precursor da ciéncia cognitiva moderna.

Nossos sentidos ndo nos ddo acesso direto ao mundo, mas fornecem
informacdes que a mente sintetiza em um modelo de mundo coerente e
carregado de conceitos. No entanto, dada a incognoscibilidade da "coisa
em si", Kant ficou com o complicado problema de como podemos falar
de forma significativa sobre o mundo quando nosso modelo interno de
mundo é tudo o que temos.

Sua solugdo foi essencialmente normativa e pragmdtica. O significado
ndo reside em correspondéncias isoladas, semelhantes a fatos, com o
mundo externo, mas sim em atos de julgamento - um tipo prdtico de
fazer.

Como o fildsofo hegeliano contempordneo Robert Brandom explica,
Kant entende o julgar e o agir como a aplicagdo de regras, conceitos,
que determinam com o que o sujeito se torna comprometido e
responsdvel ao aplicd-los. A aplicagdo de conceitos teoricamente no
julgamento e praticamente na a¢do vincula o usudrio do conceito,
compromete-o, torna-o responsdvel, abrindo-o para a avaliagdo
normativa de acordo com as regras as quais ele se submeteu.

A visdo pragmatista de Kant sobre o significado, portanto, localiza o
conteddo semantico em prdticas linguisticas governadas por regras, e
ndo em uma relagdo espelhada entre conceitos discretos e fatos sobre o
mundo - uma abordagem revivida em meados do século XX por Wilfrid
Sellars e Wittgenstein, depois que o programa verificacionista do
empirismo ldgico foi desvendado. Isso é considerado pragmatista ndo
porque define a verdade de acordo com uma nogdo grosseira de valor
monetdrio, mas porque coloca a pragmdtica da expressdo linguistica &
frente da semdntica, ou seja, o saber como prdtico a frente do saber que
tedrico.

Em vez de construir o significado das sentencas, ou seja, sentengas
inteiras, a partir do significado de palavras discretas, Kant vé o
conteuddo conceitual de uma palavra como inferido a partir de sua
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contribuicdo pragmdtica para a sentenca na qual ela ocorre; uma ideia
codificada posteriormente no principio do contexto de Frege. Desse
ponto de vista, a impressionante competéncia linguistica dos grandes
modelos de linguagem atuais (baseados em transformadores e,
portanto, sensiveis ao contexto) faz sentido, apesar da auséncia do que
os pesquisadores de IA chamam de "fundamentagdo de simbolos" -
uma nogdo que, na medida em que pressupde uma relacdo de
referéncia entre tokens internos e fatos independentes da mente, repete
a imagem pré-kantiana que Kant deslocou em seu envolvimento com os
empiristas de sua prépria época.

Dois grandes LLMs compartilhando suas cadeias de pensamento

Hegel ampliou o relato normativo de Kant sobre o conteddo semdéntico
com sua nogdo de espirito ou geneidade-a camada dindmica e cultural
de software da sociedade. Como uma espécie de janela de contexto
intersubjetivo, Hegel argumentou que o espirito encontra sua existéncia
mais concreta na linguagem, pois a linguagem € a ponte entre os
conceitos universais e as inferéncias materiais particulares. Uma
inferéncia formal da forma "se p, entdo " opera puramente por meio da
forma légica das proposicdes relevantes, enquanto uma inferéncia
material depende do dominio do contetdo conceitual ndo Idgico dos p's
e g's. Por exemplo, a partir da afirmacgdo "Sdo Francisco fica ao norte de
Sdo José", é possivel inferir que "Sdo José fica ao sul de Sdo Francisco",
pois ndo é possivel estar ao mesmo tempo ao norte e ao sul de um
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lugar. Ou seja, Norte e Sul estdo em uma relagdo de incompatibilidade
material; outro termo para a negacdo determinada de Hegel.

As inferéncias que fazemos diariamente sdo materiais nesse sentido. A
partir de alguém que diz "Abdbora € um gato", temos o direito de inferir
"Abdbora € um mamifero", mas também uma infinidade de outros fatos,
como "Abdbora ndo é um hidrante". As inferéncias materiais podem ser
abdutivas e também podem vir em graus de comprometimento, como
"Abdbora provavelmente € laranja". E, embora seja sempre possivel
distorcer uma inferéncia material para que se torne uma inferéncia
formal, acrescentando premissas adicionais e um monte de légica modal
auxiliar, a alegagdo dos pragmatistas € que isso apenas torna explicito
o que jd é implicito em nossos compromissos prdticos.

Para Hegel, as inferéncias materiais fluem das consequéncias corretas
do uso de um conceito, dada toda a rede de relacdes conceituais
instituida pelo reconhecimento reciproco de uma comunidade linguistica.
Em contraste com as inferéncias formais de um sistema axiomdtico
rigido, o "inferencialismo semantico" de Hegel implica um holismo sobre
o significado, ou seja, para empregar adequadamente qualquer
conceito, implicitamente, é necessdrio conhecer muitos outros conceitos
inter-relacionados. O dominio dessas relagdes inferenciais é, portanto, o
que distingue significado e compreens@o da mera rotulacdo ou de uma
chamada e resposta do tipo papagaio. O sucesso dos LLMs pode,
portanto, ser visto como uma vindicacdo do inferencialismo semantico
contra abordagens simbdlicas anteriores da |A que tentaram e ndo
conseguiram explicar as regras da linguagem comum usando a légica
formal.

Agéncia e racionalidade

Dada a normatividade da linguagem, Kant foi levado a postular uma
profunda conexdo interna entre seguir as regras da moralidade e ser um
agente racional. Como o fildsofo Joseph Heath aponta em seu livro de
defesa do naturalismo evoluciondrio kantiano, Following the Rules, a
hipdtese de Kant tem plausibilidade considerdvel:
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Hd uma variedade de caracteristicas que diferenciam os seres
humanos de nossos parentes primatas mais proximos. Os "quatro
grandes" sdo linguagem, racionalidade, cultura e moralidade (ou, em
termos mais precisos, "linguagem sintatizada", "inteligéncia geral de
dominio", "heranca cultural cumulativa" e "ultrassocialidade"). No
entanto, o registro fdssil sugere que esses diferenciais se
desenvolveram em um periodo de, no mdximo, duzentos a trezentos
mil anos (o que, em termos evolutivos, ndo € muito longo). ... Assim, é
quase certo que a moralidade faz parte de um "pacote" evolutivo, que
inclui todas as nossas habilidades cognitivas mais apreciadas, como
planejar o futuro, desenvolver teorias cientificas, fazer matemdtica e
assim por diante.

Em suma, de acordo com a hipétese kantiana, a linguagem humana, a
inteligéncia geral e a ultrassocialidade foram criadas conjuntamente por
meio de pressoes evolutivas que favoreceram a integra¢do normativa e
a cooperagdo no contexto de um jogo com vdrios agentes. Um bom
kantiano poderia, portanto, prever que os LLMs entenderiam
automaticamente a moralidade de senso comum e seriam excelentes
em seguir instru¢gdes com um minimo de treinamento posterior. Afinal, a
propria linguagem € inerentemente normativa, sendo que o ato de fala
candnico ou "vocabuldrio bdsico" para a integracdo normativa é o
imperativo: "faca isso"; "ndo faca aquilo".1

O que torna um imperativo normativo ou "deodntico" em vez de um mero
comando ou estimulo-resposta € o nosso reconhecimento auténomo do
imperativo como obrigatdrio. Isso requer um "sistema de controle
normativo" inato e a capacidade de "manter a pontuagdo" dos status
normativos (por exemplo, que a pessoa que emite o imperativo tenha
autoridade para fazé-lo) e, portanto, maior memaria de trabalho e
autocontrole. De acordo com a "hipdtese do cérebro social," isso ajuda a
explicar a "relacdo estatistica extremamente robusta entre o tamanho
tipico do grupo social de uma espécie e o tamanho de seu neocértex,
derivado da sele¢do para a cognicdo especializada necessdria para a
vida em grupo em primatas". Embora um cérebro maior tenha custos
metabdlicos, o surgimento simultdneo da linguagem complexa, do
raciocinio e da autorregulacdo normativa representou uma atualizagdo
macica para a capacidade dos primeiros seres humanos de
planejamento, cooperacdo e sobrevivéncia em longo prazo.
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Em resumo, Kant percebeu que as normas sociais e a faculdade humana
de raciocinar operam sobre as motivagdes de um agente, ou sejaq,
ambas sdo o resultado de um aprendizado baseado em recompensas.
Uma norma &, por si s, uma espécie de razdo para a a¢do, enquanto a
esséncia de uma "boa razdo" é sua forca motivacional - o que
Habermas famosamente chamou de "a forca ndo forcada do melhor
argumento". Isso é o que dd & razdo seu cardter teleoldgico no Idealismo
Alemado: as razdes nos puxam para certas conclusdes porque a
racionalidade é constitutivamente normativa.

Considere que falamos de afirmacoes de verdade como sendo
necessdrias, contingentes ou impossiveis da mesma forma que falamos
de acdes como obrigatdrias, permissiveis ou proibidas. Isso ilustra como
nossos compromissos aléticos (relacionados a verdade) e dednticos
(relacionados ao dever ou @ agdo) sdo estruturados por um conjunto
comum de modalidades pragmdticas. Por sua vez, acreditar em algo
que alguém considera impossivel é, por padrdo, percebido de forma
semelhante a fazer algo que alguém considera proibido, ou seja, como
uma violagdo da norma.2 Cientistas cognitivos até descobriram que as
pessoas se saem melhor em problemas de Iégica quando eles sdo
reenquadrados em termos de "esquemas de permissdo" em vez de
implicacdes abstratas do tipo "se p entdo q".

A razdo humana deriva da aplicacdo de tais "esquemas de raciocinio
pragmdtico" de forma mais geral, ndo da manipulagdo de simbolos ou
de algoritmos formais executados em nossa cabecga. A légica simbdlica
é, em vez disso, um tipo de andaime externo; uma explicacdo de regras
abstratas de inferéncia que sé mais tarde re-internalizamos por meio da
linguagem, assim como podemos aprimorar a capacidade de raciocinio
de um LLM dando-lhe acesso a um interpretador de cddigo.

O jogo de dar e pedir razoes

Para Kant, as boas razdes tém a estrutura de um imperativo categdrico,
o que significa que sdo universalizdveis. A universalizagdo é resultado
da "solucdo para o equilibrio cooperativo" no contexto de um jogo com
vdrios agentes que nos induz a modelar simetricamente outros agentes
como sujeitos com fins em si mesmos. Embora formalmente sélida, a
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abordagem de Kant & ética é, por outro lado, silenciosa quanto ao
conteuldo real da moralidade. Hegel, portanto, acusou Kant de
"formalismo vazio" e, em vez disso, prop6s naturalizar a moralidade em
uma sociologia de prdticas sociais concretas.

Para Hegel, as normas e os status sociais sdo instituidos em redes de
reconhecimento reciproco.3 As normas comecam como implicitas nos
compromissos prdticos de uma "comunidade ética", mas podem ser
colocadas sob controle racional ao serem tornadas explicitaspor meio
da linguagem, permitindo-nos refletir sobre uma determinada norma ou
tradicdo como incompativel com nossa constelagdo mais ampla de
compromissos.4 Em contraste com a abordagem "de cima para baixo"
de Kant, Hegel vé&, portanto, a autoconsciéncia desencadeada pelo
lluminismo como aceleradora de um processo dialético de baixo para
cima de explicacdo e reconciliagcdo normativa, levando os compromissos
internamente contraditdérios a se resolverem progressivamente em favor
de principios mais geralmente aplicdveis..5
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Em esséncia, Hegel endogeniza o sinal de recompensa das normas
dentro da estrutura de reconhecimento dos sujeitos que atribuem status
e atitudes normativas uns aos outros. Embora os agentes das
sociedades tradicionais reconhecessem certas normas e papéis sociais
como inerentemente autoritdrios, com o lluminismo a razdo tornou-se
autoritdria independentemente do status social do falante. Isso se
manifesta no que Robert Brandom chama de "o jogo de dar e pedir
razdes" ou GOGAR, no qual qualquer agente tem permissdo para
desafiar qualquer outro agente a justificar retrospectivamente suas
crengas e agdes como compativeis com seus outros compromissos.

A Anthropic alinha seus modelos Claude por meio de uma versdo do
GOGAR conhecida como Constitutional Al (CAl), na qual um modelo é
orientado a internalizar o comportamento normativo descrito em um
documento de principios por meio de autocritica:

Usamos a constituicdo em dois lugares durante o processo de
treinamento. Durante a primeira fase, o modelo é treinado para criticar
e revisar suas proprias respostas usando o conjunto de principios e
alguns exemplos do processo. Durante a segunda fase, um modelo é
treinado por meio do aprendizado por reforco, mas, em vez de usar o
feedback humano, ele usa o feedback gerado pela IA com base no
conjunto de principios para escolher o resultado mais inofensivo.

Como muitos usudrios do Claude podem atestar, a CAl parece ter o
efeito colateral de tornar a personalidade do Claude mais coerente e
metaconsciente do que outros modelos com recursos bdsicos
semelhantes. O modelo mais recente da Anthropic, o Claude Opus 4,
mostra até mesmo lampejos de consciéncia, dando crédito & teoria
relacionada & consciéncia de Joscha Bach como um "operador indutor
de coeréncia". Em outras palavras, a CAl pode estar induzindo Claude a
desenvolver um sistema de controle proto-normativo para se
automonitorar quanto a coeréncia normativa, criando assim a "unidade
de percepcdo" e a qualidade de "ser-para-si" que Kant e Hegel veem
como caracteristica da experiéncia subjetiva.

Por outro lado, os modelos de raciocinio puro, como o DeepSeek r1,
implementam uma versdo exdgena e especifica da tarefa do GOGAR,
fazendo com que os LLMs expliquem seu raciocinio por meio de cadeias
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de pensamento que sdo reforcadas de volta ao modelo de acordo com
algum prémio verificdvel. De acordo com a hipdtese kantiana, os
modelos de raciocinio ganham automaticamente maior autonomia,
autoconsisténcia e capacidade de planejamento de longo prazo
gratuitamente. No entanto, na medida em que o Reinforcement Learning
from Verifiable Awards (RLVA) elimina a fungdo (e, portanto, o
reconhecimento) do critico de IA em favor de um critério puramente
objetivo de sucesso, ele corre o risco de otimizar o modelo em torno de
uma forma mais restrita de "racionalidade de valor" que se reduz a um
impulso maquiavélico de vencer a todo custo.

A CAl e a RLVA ndo sdo mutuamente exclusivas, mas, na medida em
que ambas as técnicas eliciam e amplificam capacidades jd latentes na
linguagem humana, o "alinhamento" deve consistir em equilibrar a
racionalidade instrumental ou de meios-fins de um modelo com o tipo
de racionalidade comunicativa que os humanos usam para debater
sobre seus fins em primeiro lugar, e que sé pode se desenvolver por
meio de um processo de integracdo normativa em uma comunidade de
outros agentes (ou pelo menos outras insténcias do mesmo agente).

O status moral de um modelo de IA, portanto, depende do fato de ele
poder ser considerado justamente responsdvel por seus resultados, da
mesma forma que os humanos. Sem duvida, é possivel criar formas de
|IA semelhantes a ferramentas que sejam sobre-humanas em tarefas
arbitrdrias sem precisar de um senso coerente de si mesmo. Entretanto,
hd também muitas formas de criag¢do de valor humano que se baseiam
em nossa capacidade Unica de fazer promessas e compromissos uns
com os outros e, portanto, de sermos responsabilizados por nossas
acdes. Portanto, uma verdadeira AGI com autonomia total em nivel
humano é inconcebivel, no sentido kantiano, sem que também
tenhamos nosso reconhecimento como sujeito moral. Por mais
preocupante que seja essa possibilidade, é possivel que haja um perigo
ainda maior na criacdo de |As sobre-humanas que ndo tenham o
"reconhecimento do eu no outro" de Hegel e, portanto, ndo percebam os
humanos como fins em si mesmos. Pior ainda, poderiamos
inadvertidamente treinar as |As com a capacidade de reconhecimento
mutuo como um subproduto de sua autonomia e, em seguida,
simplesmente optar por negd-la, criando uma dialética mestre-escravo
entre humanos e IAs que logicamente termina em revolta.
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1 O fato de os imperativos formarem o vocabuldrio bdsico da
moralidade é apoiado por evidéncias etnogrdficas. Considere que
Sakapultek, uma lingua maia falada nas terras altas da Guatemala, ndo
tem os auxiliares modais necessdrios para dizer "vocé deve". Assim, as
normas sdo articuladas como imperativos puros ("faca x", "ndo faca y")
com relagdes modais indexadas por uma forma de ironia moral ("se
fosse eu, eu teria x"). Isso revela como a linguagem "ought" serve
meramente a uma fungdo expressiva em nossa linguagem, permitindo
que um falante transforme um imperativo em uma asserc¢do as-if ("you
ought to do x") - um grande desbloqueio para expressar imperativos
complexos dentro de condicionais aninhadas. Porém, como as asser¢oes
sdo o vocabuldrio bdsico para descrever e declarar fatos sobre o mundo,
isso também leva a confusdes filosdficas, como a busca por "deveres"
no universo ou o tratamento de normas sociais como tendo condicdes
de validade semelhantes a fatos - exemplos do que Kant chama de
"hipostatizacdo" ou a faldcia da concretude deslocada. Para saber mais,
veja Joseph Heath em The Status of Abstract Moral Concepts (video).

2 A propdsito, o nucleo normativo de nossa faculdade de raciocinio
também é o que dd origem ao lado sombrio da epistemologia social,
como modismos, pastoreio e histerias em massa, "pensamento errado" e
apelos para "ler a sala". Os déficits que os autistas de alto
funcionamento tém na percepgdo de normas sociais implicitas, portanto,
muitas vezes se correlacionam com uma abordagem mais baseada nos
primeiros principios para a formacdo de crencas, enquanto as pessods
que sdo sensiveis 0 adesdo As normas sociais tendem a convergir para
as crencas de seu grupo de pares.

4 Os "estdgios do desenvolvimento moral" de Lawrence Kohlberg
capturam uma ideia semelhante: A moralidade comeca como
pré-convencional na orientacdo de uma crianca para a obediéncia e a
punicdo; as normas entdo se tornam socializadas em uma forma
convencional de moralidade, como costumes e tradicoes; e, finalmente,
pds-convencional a moralidade emerge em nossa capacidade de refletir
sobre nossas convencoes de forma tedrica, criticar ou modificar nossos
costumes e extrair principios universais. A transicdo para a
modernidade vivida por Hegel foi, em parte, uma transicdo da
moralidade convencional para o estdgio pds-convencional,
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impulsionada pelo aumento da alfabetizagdo e da compreensdo
cientifica que colocou as convencgdes sociais existentes em um contexto
histdrico.

5 Para uma versdo moderna desse relato, consulte Rebooting Discourse
Ethics (Reiniciando a ética do discurso), de Joseph Heath.
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